Al Presidente del Consiglio Comunale 
Al Segretario Generale del Comune
Oggetto. Osservazioni al parere dei Revisori dei Conti sugli emendamento delle Minoranze al Bilancio di Previsione 2012 e richiesta di riapertura dei termini per la presentazione di emendamenti con conseguente differimento della sessione di Bilancio.
Con riferimento al parere di cui all’oggetto, si formulano le seguenti osservazioni:
1. I pareri di non ammissibilità tecnica degli emendamenti sub.1 e sub. 6  sono semplicemente enunciati con generico riferimento alla non conformità di legge e/o alla non correttezza del gettito stimato. Si contesta pertanto la mancata, puntuale e argomentata illustrazione dei riferimenti di non conformità.
2. In relazione al parere di non ammissibilità dell’emendamento sub. 6) (“il gettito stimato non è corretto e non garantisce l’equilibrio del bilancio”), si segnala ufficialmente che il consigliere Zanotti ha richiesto la simulazione del gettito elaborata dall’Amministrazione con e-mail 21 maggio, h. 22,31, indirizzata al Responsabile di Settore, al Dirigente di Dipartimento, al Segretario Generale e all’Assessore Calderoni. Il giorno 22 maggio, h. 21,13, è stato recapitato per posta elettronica l’allegato prospetto, che è risultato poi essere diverso nelle aliquote Imu del Comune da quello definitivo (allegato) utilizzato dall’Amministrazione e trasmessomi in data 28 maggio, h. 16,14, dalla Dirigente di Dipartimento. L’errore nell’invio del prospetto, sul quale i consiglieri di Minoranza hanno elaborato le loro proposte, inficia radicalmente la procedura di presentazione dell’emendamento, che è stato costruito su dati non veritieri forniti dall’Amministrazione. Trattasi di irreparabile vulnus alle prerogative dei consiglieri comunali che merita (cfr. infra) adeguato ristoro.
3. In relazione alla non ammissibilità dell’emendamento sub. 3) (“il ristorno frontalieri è a destinazione vincolata: 30% spese correnti e 70% spese investimento”), piace segnalare che nella Relazione al Piano Investimenti predisposta dall’Amministrazione, a pag. 4-5, si legge testualmente: “Ristorno fiscale frontalieri: si tratta di un contributo statale in conto capitale derivante dall’accordo Italo-Svizzero sulle compensazioni fiscali dei lavoratori frontalieri. L’utilizzo delle somme può essere effettuato sia in parte corrente che in parte investimenti; con la legge finanziaria 2004 è stato liberalizzato l’utilizzo di tali somme da parte degli Enti”. Basandosi su questa affermazione – evidentemente non veritiera, almeno a parere dei Revisori - i consiglieri di Minoranza hanno costruito i loro emendamenti al Bilancio. Se dunque la piena disponibilità di allocazione in Parte Corrente e/o in Parte Investimenti del ristorno frontalieri sostenuta dalla Giunta nella Relazione al Piano degli Investimenti risultasse malauguratamente errata, ciò configurerebbe un secondo irreparabile vulnus alle prerogative dei consiglieri comunali che merita analogo, (cfr. infra) adeguato ristoro.
4. Pertanto, a fronte dell’invio di un prospetto di simulazione Imu errato e di un’altrettanto – almeno a parere dei Revisori dei Conti – errata affermazione di piena disponibilità di allocazione dei fondi derivanti da ristorno frontalieri, appare necessario e ineludibile il ripristino della correttezza e della legalità procedurale, in modo tale da consentire ai consiglieri comunali di articolare le proposte di emendamento su elementi certi e corretti. Tale ripristino non può che avvenire riaprendo i termini di presentazione degli emendamenti e, conseguentemente, differendo ad altra data la discussione e la votazione del Bilancio di Previsione 2012.
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Allegati

· Prospetto simulazione Imu inviato in data 22 maggio 2012

· Prospetto simulazione Imu inviato in data 28 maggio 2012

